Yeni Tiirkiye: Siyasal Yasam
(1923-1945)

Ulusalcilarin hem Grekler hem de sultan kargisinda ka-
zandiklan zafer Tiirk devriminde yeni bir sayfa agti. Kurtulus Sa-
vagl sirasinda attiklan temeller iizerinde kurulacak yeni rejimin
karakteri konusunda artik karar vermek zorundaydilar. Ulusal ha-
rcket Anadolu’nun boliinmesini énleme hcdefine yonelmis anti-
emperyalist ve birlesik bir hareket olmakla birlikte, toplumsal ola-
rak tutucuydu. Asker-sivil biirokrasi, Ittihatgilar’in hiz verdikleri
yiiksclen burjuvazi ve Anadolu’nun 6nde giden kisileri ve toprak
sahipleri arasinda gevsek bir siyasal ittifak vardi. 1920 meclisinin
bilesimini bir gosterge olarak alirsak, ulusal harekete verilen des-
tegin bayiik bir kismi, tagranin 6nde giden kisilerinden, bazi mes-
lek temsilcilerinin yani sira din adamlarindan, biirokrasiden ve
subaylardan geliyordu. Cogunluk, ulusal miicadeleyi sultamin ye-
niden iktidara gelmesi igin bir ara¢ olarak goriiyordu. Grek giic-
lerine karg1 verilen miicadeleye 6nderlik eden Mustafa Kemal, sa-
vagin her seyden Once gelmesi gerektigini One siirerck sultan-
halife sorununu ertelemeyi basardi. Ne var ki, savay ka-
zanildiginda rejim sorunuyla yiiz yiize gelmek zorunda kaldu.

Tutucular, Osmanl hanedaninin yonetiminde anayasal bir mo-
narsiden bagka alternatif olmadigini diigiiniiyorlardi. Bu dii-
siincenin arkasinda 500 yillik gelenek vardi. Sultan, Ingilizler’le
igbirligi yaparak halka ihanet etmis olsa da, tutucular, manevi giig-
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leri olan halifenin devletin bag1 olarak yonetimde kalmas: ge-
rektigini diigiiniiyorlardi. Sultan, Meclis’ten gegen biitiin yasalan
onaylayacak ve Islam’in yasasi olan geridt ilkelerinin ihlal edil-
memesini saglayacakti.

[slami devlet nosyonu Mustafa Kemal ve taraftarlarina ya-
banciydr. Onlar boyle bir devleti statiikonun devami ve Tiir-
kiye’'nin geriliginin siirmesi olarak goriiyorlardi. Kemalistler Tiir-
kiye’nin modern bir ulus devlete doniigtiirilmesini, Mustafa
Kemal’in (Atatiirk)' sozleriyle, “gagdas uygarlik seviyesinde ileri
ve uygar bir iilke olarak” yagamasini istiyorlardi. Boyle bir ulus,
modern bir sanayilegmis ekonomi yaratmak igin bilime ve modern
egitime onem veren laik ve akilci bir ulus olmak zorundaydi.
Ancak Tiirkiye, Kemalist imaja uygun bicimde yeniden olug-
turulmadan once, siyasal iktidarin gericilerin ve tutucularin elin-
den alinmas gerekiyordu.

Kemalistler, 1923’te siyasal miicadeleye bagladiklari Biiyiik
Millet Meclisi’nde bir azinliktilar. Ne var ki, Mustafa Kemal
Paga’min Onderligi ve Kurtulug Savasgi’nin kahraman olarak ka-
zandif1 sayginhik Kemalistler’e biiyiik bir avantaj sagladi. Gerek
[slamai gerekse liberal “Batici” olan mubhaliflerinin, sultanhifi
yeni bir bigimde restore etmek icin Meclis’i yonlendirdiklerini gor-
diiklerinde, tepkileri 1 Nisan 1923’te Meclis’i dagitmak oldu.

Ulke segimlere hazirlanirken Mustafa Kemal siyasal mii-
cadeleyi Meclis’ten (buradaki denetimi sinurliydi) biitiiniiyle
hakim oldugu partiye ¢ekmeye karar verdi. Sik sik degisime On-
derlik edecek bir parti kurmaktan s6z etmigti, ancak Halk Partisi
adinm alan bdyle bir kurum olusturmak i¢in Nisan ay1 iginde ha-
rekete gecti. Kemal Paga’nin parti bagkanligina se¢ildigi kurulug
kongresi 9 Agustos’da toplandi. Kemalistler’e zayif bir ¢ogunluk
saglayan secimler Haziran ayinda yapildi. Yeni meclis 11 Agus-
tos’ta toplandi ve Mustafa Kemal meclis bagkanlhigina segildi.
Mustafa kemal ITK doneminde ayni siyasal goriigleri paylagtig
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eski arkadagi Fethi’yi (Okyar), tutucu muhalefetin onderlerinden
biri olan Rauf’un (Orbay) yerine bagbakan olarak atadi.

Muhalefetle son hesaplagmaya hazirlanan Kemal, hiikiimetin iti-
barimi arttiran Snlemler alarak siyasal konumunu giiglendirdi. 23
Agustos’ta Meclis Lausanne Antlagmasi’ni onayladi ve boylece
yeni devlet uluslararas: alanda taninmig oldu. Bir siire sonra bag-
bakanliga atanan ve daha sonra Mustafa Kemal’in yerine Tiir-
kiye’nin cumhurbaskani olan Ismet (In6nii) Ekim ayinda, An-
kara’nin “Tiirk Devleti hiikiimetinin merkezi” yapilmasint 6nerdi.
Oneri parti tarafindan kabul edildi ve Meclis’ten gegerek yasalagt1.
Bu hareket, eski emperyal baskentle ¢ok giiglii baglar1 olan tu-
tuculara indirilmis agirbir darbeydi. Ankaraile Istanbul -Kemalistler
ile tutucular- arasinda bir tatsizlik vardi. Bunun nedeni, Kemal’in
Istanbul’un kurtulusundan hemen sonra bu kenti ziyaret etmemesi,
kendi zaferini kazandiktan sonra, 1928’de kente gitmesi idi.

Siyasal faaaliyetin merkezi Meclis ‘degil, Halk Partisi’ydi.
Dikkatle sartlari olgunlagtiran Mustafa Kemal, Halife’nin hala
devletin bagi olarak goriilmesinin yaratti1 belirsizlige son vermek
icin muhalefetle son kez hesaplagmaya hazirdi. 29 Ekim’de mec-
lise bir anayasa degigikligi 6nergesi verdi. Bu 6nergeye gore Tiir-
kiye bir cumhuriyet olacak, cumhurbagkam Biiyiik Millet Meclisi
tarafindan devlet bagkan olarak segilecek ve kendisine bagbakan:
atama yetkisi verilecekti. Uzun ve siddetli tarigmalardan sonra
onerge kabul edildi ve Gazi Mustafa Kemal Cumhurbagkanligi’na
secildi.

Tutucular, cumhuriyetin ilanindan sonra bile Kemalistlere
karg1 miicadeleden vazgegmediler. Halifeyi muhalefetin semboli,
cumhurbagkanim dengeleyen bir gii¢ olarak kullanmay: siir-
diirdiiler. Ingiliz Hindistan’nda Aga Han’in onderligindeki Miis-
limanlar Halifelik’in Islam Diinyasi igin tajidigi onemi vur-
gulayarak tutucularin davasim desteklemeye galistifinda, siyasal
gerilim yiikseldi. Kemalistlerin koparmak istedikleri baglanti tam
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da buydu. Ciinkii bu baglant1 ulusal devleti kendi sinirlannin di-
sindaki krizlerin igine sokuyor ve bdylece ulus devletin ruhuna
ters diisiiyordu. Halife ve sayisiz Isiami kurum varhgim siir-
diirdiikge, eski rejim taraftarlannin daima Islam’in sembollerini re-
formculara ve onlarin programlanna karsi gii¢lii bir silah olarak
kullanabilecekleri apagik ortadaydi. Kemal, “Islam inancim yiiz-
yillardir ahigilagelen siyasal arag olma konumundan kurtararak te-
mizlemek ve yiiceltmek” gerektifinden sb6z ederek bu noktay:
acikhiga kavusturdu. Iki giin sonra, 3 Mart 1924’te Biiyiik Millet
Meclisi halifeyi gorevinden aldi, halifeligi kaldird: ve Osmanl sa-
rayinin biitiin iyelerinin Tiirkiye’ye giriglerini yasaklad:i. Bags-
langigta Kemalistler Islam’1 siyasal olarak etkisiz hale getirerek
onunla uzlagmak istiyor gibiydiler. Ancak bunun bog bir umut ol-
dugu anlasildi. Ayni giigte bir baska ideoloji bulamayan mu-
halefet Tiirkiye’nin ¢ehresini degistirmek isteyen devrime karg
Islam’1 kullanma ayartisina kargi koyamiyordu. Halifeligin kal-
dirilmasi 5. Boliim’de tartigilan radikal laiklik programina bir
baglangi¢ oldu.

Kemalist harekete muhalefetin genellikle dini renkler tagimasa,
olusum halindeki rejimin laik karsitlarinin gézden kagmasina yol
agar. Bu kesim, ulusal miicadelede Kemal Pasa’nin yaninda kah-
ramanca savasan kiigiik riitbeli subaylarin yani sira, Istanbullu en-
telijansiyasinin tiyelerini kapsiyordu. Bunlar gesitli nedenlerle bir
Osmanl sultaninin y6netimi altinda bir monarsiyi cumhuriyete
tercih ediyorlardi. Istanbul burjuvazisinin eski rejimin miimkiin ol-
dugu kadar muhafaza edilmesinde biiyiik ¢tkan vardi, ¢linkii bu
kent, uluslararasi bankalarla derin mali iligkiler igindeydi. Diinya
Savagi sirasinda ayni kigiler hiikiimetin Osmanh Kamu Borglan
aktiflerine el koymasina, iilkenin biiyiik bir alun ihtiyaci iginde ol-
masina ragmen, izin vermemiglerdi. Bu aktiflerin biiyiik bir kismz,
hisse olarak, Tiirkiye’ye karsi savasan Ingiltere ve Fransa’nmin
elindeydi. Bu kisiler ulusallagtirma ya da ekonomi tizerinde dev-
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let denetimi gibi onlemlerle bu dig baglantinin koparilmasini ya
da zayiflatilmasini istemiyorlardi.

Bu grubun bazi tiyeleri Tiirkiye’nin selametini Amerikan:man-
dasinda aradilar. Bunlar -bu diigiincedekilerin temsilcisi olan meg-
hur yazar Halide Edip’in sozleriyle- Tiirk halkinin “hem kurum
hem de zihniyet bakimindan saglam bir modern ulus [yaratacak]
ne paraya, ne uzmanliga ne de giice” sahip oldugunu dii-
stintiyorlardi. Halide Edip gozlemlerine su sozlerle devam edi-
yordu:

“Bugiinkii hiikiimet bu gergegi degerlendirmiyor olsa da, bir halkin

ve bir halk hiikiimetinin nasil olugturulacagin1 bilen ve Filipinler gibi

ilkel bir iilkeyi kendini modern bir yonetimle idare edebilecek bir iilke

haline getiren Amerika, bu bakimdan bize son derece uygundur.

Onbes ya da yirmi y1l siirecek zorluklann ardindan, her bireyinin egi-

timine ve zihniyetine gére, kazancinin yam sira diisiincelerinde de

gercekten bagimsiz olacagi yeni bir Tirkiye'yi ancak Yeni Diinya’'nin
yetenekleni yara_tabilir."3

Bu diisiince ¢izgisi, Jon Tiirk devriminin cogsku dolu giin-
lerinden bu yana Tiirkler’in kargilastiklan biitiin engellerden kay-
naklanan derin bir kétiimserlik duygusunu ve moral bozuklugunu
yansiiyordu. Ne var ki Kemalistler, ne moral bozuklugu igin-
deydiler ne de gelecek konusunda kotiimserdiler. Onlar, dinamik
bir yeni Tiirkiye'nin ancak “halk™in gii¢li ve kararli bir hii-
kiimetin etrafinda birlesmesiyle yaratilabileceginden emindiler.
Ancak birlikte savaganlar arasinda bile siyasal bir mutabakat sag-
lamanin kolay olmadig: goriildii. Subaylar bile -aslinda bir kurum
olarak ordu- rejim konusunda boliindii. Bu eski diizenin mu-
halefetinden daha da tehlikeliydi, ¢iinkii Mustafa Kemal’e muhalif
olan generallerin ¢ogu, gerici degil, liberal ve modemist idiler;
bunlar, mutlak monargiyi, Mustafa Kemal’in kigisel yonetimi al-
tinda bir mutlak cumhuriyet kurmak igin devirmediklerini sdy-
leyerek durumu protesto ediyorlardi.
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Kemal ile onun askeri rakipleri arasinda gii¢lii bir toplumsal ge-
rilim unsuru da vardi. Kemal tagra alt orta sinifina mensuptu. Bu
stnifin iiyeleri, orduyu ig bulma ve ge¢ Osmanh Imparatorlugu’nun
durgun toplumsal ve ekonomik ortaminda yiikselme araci olarak
gormiislerdi. Hanedana derin bir sadakat duygusundan yoksundular
ve bu nedenle reform konusuna yaklagimlarinda daha radikal ve
popiilist idiler. Ote yandan, Kemal’in rakipleri emperyal kentin
daha iist siniflarindan geliyorlardi ve Osmanlh hanedaniyla derin
baglan olan ailelerinin iligkilerinden yararlanmiglardi. Onlar da
imparatorlugu reformlar yoluyla kurtarmak istiyorlardi. Ancak Os-
manli Sarayi’nin muhafaza edilmesi, siireklilik ve gelenekle bir-
likte gelen hazir bir megruluk ve istikrar sagladigi i¢in, kendi ide-
olojileri bakimindan biiyiik 6nem tagiyordu.

Kemal, Tiirk toplumunu, Franco’nun Ispanya’da ve Mus-
solini’nin bir &lgiide Italya’da yapacag gibi, geleneklerle, top-
lumsal inanglar ve sembollerle yonetmek istemedi. Tiirkiye’nin
hizla yirminci yiizyila dogru ilerlemesini saglayacak yeni bir ide-
oloji ve yeni semboller yaratmay tercih etti. Tutucu olmadigl igin,
ne laik modernizmden ne de, kendi radikalizmine bir fren olarak
gormesine ragmen, liberal demokrasiden korkuyordu. Ancak si-
niflan ve sinif miicadelesini temel alan toplum analiziyle Mark-
sizm, Mustafa Kemal’in diinya goriigiine bir alternatif olug-
turabilirdi. Kemal, bu alternatifle sadece onu ezmek i¢in karsi
karsiya geldi. Yagsadigi siire iginde tam olarak yiiriirliige koy-
madiysa da, liberal kurumlarin -partiler, sendikalar, dzgiir basin
ve diigiincelerin dzgiirce ifade edilmesi- akilciligini benimsedi.
Kurdugu rejimin temel varsayimi, Tiirk toplumu uygun gelisme
asamasina gelir gelmez bu kurumlann yiiriirliige konulacag: idi.
Ancak Mustafa Kemal, tutuculan kendi programina kazanmay ya
da onlan Sultanlhik/Halifelik’in kaldirilmasi gerektigine ikna et-
meyi bagaramadi.

O sirada bagbakan olan ve daha sonra muhalefete gegcen Rauf
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(Orbay), Kemal’in Sultanlik konusunda kendisine danigmasi iize-

rine goriislerini agikga ortaya koydu. Soyle dedi:
*“Sultanliga vicdanimla ve duygulanmla bagliyim. Babam padisahin
himayesinde biiyiidii ve Osmanli Devleti’nin 6nde gidenlerinde biri
oldu. Bu iyiliklere duydugum minnet kanima islemis. Nankor degilim
ve nankorliik edemem. Zati sahanelerine sadakatle yiikiimliyim. Ha-
life’ye olan baghlifim yetigme tarzimin bir geregidir. Bunun yami
sira, gozlemim gudur ki, genel durumu denetim altinda tutmamiz zor-
dur. Bunu ancak, herkesin ulagilamayacak kadar yiikseklerde gor-
meye aligtig1 bir otorite saglayabilir. Bu da ancak Sultanlik ya da Ha-
lifelik makami olabilir. Bu makami ortadan kaldirmak ve farkh
nitelikte bir varligi onun yerine gecirmek, basansizliga ve felakete
yol acacaktir. Boyle bir sey asla kabul edilemez.”

Kurtulug savaginda yer alan ve gene muhalefete gecen bir bagka
general, Refet (Bele) Rauf’la tamamen ayni fikirdeydi ve sunu ek-
liyordu: “Sultanhik ve halifelik’ten bagka hi¢ bir hiikiimet bigimi
s6z konusu olamaz.”*

Cumhuriyet’in ilanm, Kemal ile onun asker rakipleri arasindaki
gerilimi arturdi. Generallerin ona kargi bir tertip iginde ol-
duklarina dair soylentiler vardi. Kemal onlarin ordu i¢indeki gii-
ciinii etkisiz hale getirmek icin 19 Aralik’ta Meclis’ten bir yasa ¢1-
kartti. Buna gore siyasetle ugragmak isteyen subaylarin ordudaki
gorevlerinden istifa etmeleri gerekiyordu. Bazi1 Kemalist generaller
Meclis’ten aynlarak askeri komutanhk gorevlerine dondiiler.
Kemal’e muhalefetlerini Meclis iginde siirdiirmek isteyenler or-
dudaki gorevlerinden istifa edetek orduyla olan baglarini ko-
pardilar. Bu yasanin gelecek kusak igin yarattifi uzun vadeli so-
nuglar ordunun siyasetten tamamen ayrilmasi oldu.

Tek partinin damgasimi vurdugu Meclis’teki muhalefet etkisiz
kaldi. Sonug olarak, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) adim alan
Halk Partisi’'nden pek ¢ok milletvekili istifa etti ve 17 Kasim
1924’te bir muhalefet partisi kuruldu. Terakkiperver Cumhuriyet
Firkas1 (TpCF) adini alan ve liberal bir gazetecinin “garip ve aci
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veren bir diktatorliik altinda yasayan iilke”de “acilar iginde ve 6z-
giirliikten yoksun olarak dogan ¢ocuk” olarak betimledigi bu par-
tiye, Ali Fuat (Cebesoy) ve Rauf (Orbay) gibi eski subaylar on-
derlik ediyorlardi. Kemal’in rakipleri, halkin devlete egemen
olarak mevcut durumu degistirecegini iddia ediyorlardi. Parti
programinin birinci maddesinde, “Tiirkiye Devleti halkin ege-
menligine dayanan bir cumhuriyettir,” deniyordu. Ikinci maddede,
partinin, liberalizme (Tiirkge “Ozgiirliik agki” olarak ifade edi-
liyordu) ve halkin egemenligine (parantez i¢inde “demokrasi” soz-
ciligii yer aliyordu) bagl oldugu belirtiliyordu. Ayrica parti “dini
diisiince ve inanglar’a saygi gostermeye s6z veriyordu. Ayni za-
manda program, sehir ve kirdaki seckinler lehine olan iki turlu
dolayli se¢im sistemi yerine, genel oy hakkiyla birlikte, dogrudan
secim Oneriyordu. Hem i¢ hem de dig ticaret serbestlestirilecek
ve devlet miidahalesi en aza indirilecekti.’

Kemal kendi partisinin i¢inden gelen bu meydan okumay1 oto-
ritesine yoneltilmig bir tehdit olarak algiladi. Heniiz ekonomide
devlet miidahalesi, korumacilikla ilgili onlemler alinmamis ne de
laisist reformlar yapilmist:, ancak bu tiir 6nlemler tartisiliyordu.
Rakiplerin o sirada iilkede yaygin olan ekonomik hosnutsuzlugu
somiirmeleri  halinde, Tiirkiye'nin doniigtiiriilmesi  igcin  Ke-
malistler’in ¢ok onem verdikleri radikal yasalari ¢ikarmak fiilen
imkansiz olacakti. Kemal karsi devrimci bir tehdit olarak gor-
diigii seye ilk anda ¢ok sert bicimde kargilik vermeyi diigiindii.
Ancak parti igindeki ithmlilar tarafindan yatigtirildi ve genellikle
sertlik yanlis1 olarak bilinen Ismet’in (In6nii) yerine, partinin li-
beral kanadinin de facto 6nderi olan Fethi’yi (Okyar) gegirerek li-
beralleri yatigtirmaya ikna edildi.

Terakkiperver Cumhuriyetgiler, Kemal’in radikalizmini yu-
musatacak gii¢lii bir muhalefet haline gelme firsatim asla bu-
lamadilar. Subat 1925’te Dogu Anadolu’da bir Kiirt isyan1 patlak
verdi ve hizla yayildi. Bu isyanda gii¢lii bir Kiirt ulusgu 6gesi var
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olmus olabilir, ancak isyanin patlak verdigi ve gelistigi ortama
biitiiniiyle dini 6geler hakimdi. Olanlarin, dini gericilik ve kars:
devrim korkularini dogruladigy goriiliiyordu. Bu, eski diizene ait
anilarin hala canlh oldugu bir toplumda gergek bir korkuydu.

Krizler karsisinda asla kararsizliga kapilmayan Mustafa
Kemal sert bir tepki gosterdi® 3 Mart'ta arkadagi Fethi'yi go-
revden aldi ve Ismet’i yeniden bagbakanliga getirdi. Meclis, hii-
kiimeti iki y1l boyunca olaganiistii yetkilerle donatan bir yasa ¢i-
kardi -Takriri Siikin Yasast. Bu yetkiler, onlara ihtiyag
kalmayincaya kadar siirdii ve nihayet 4 Mart 1929°da kaldinldi.
Bu tiir yetkilerle donatilan ve Istiklal Mahkemeleri olarak bilinen
6zel mahkemelerle ig goren rejimin muhalifleri tam anlamiyla sus-
turuldular. Terakkiperver Cumhuriyetgi Parti, Haziran 1925’te ka-
patildi ve biitiin diger muhalefet gruplan da kisa siire i¢inde ezildi.
Bu iki y1l iginde 500’iin tzerinde kisi bu mahkemeler tarafindan
6lim cezasina carptirildi. Kemalistler bu firsati radikal reformlari
(bir sonraki boliimde tartisiliyor) gergeklestirmek igin kullandilar.
Bu firsat olmasayd: reformlar gerek muhalefetin gerekse halk kit-
lelerinin direnisiyle kargilagacakti.

Bundan sonra yonetimdeki parti diginda her tiirli siyasal fa-
aliyet durduruldu. Ulke 1908’den beri ilk kez siyasal istikrar ka-
zand1. Ancak biitiin bunlar halkin ekonomik durumunda iyilegme
saglamadi. Hiikimeti 1929’a kadar gorece agik bir pazar siir-
diirmekle yiikiimlii kilan Lausanne Antlagmasi’nin getirdigi ki-
sitlamalar altinda igleyen ekonomide durgunluk devam etti. Ti-
cari stmiflar, bu donemi, ilerde kisitlanacaklan diigiincesiyle ithal
iiriinleri biriktirmek i¢in kullandilar. Sonug olarak, Tiirkiye’nin ti-
caret agiklari, fiyatlarin yiikselmesine ve genel ekonomik hos-
nutsuzluga yol agarak biiyiik bir artig gosterdi. Savasin yiprattig
ekonomiyi kurtarmak i¢in beklenen yabanci sermaye Britanya ve
Birlesik Devletler gibi sermaye ihrag¢ eden iilkelerin Tiirkiye’ nin
ekonomik gelismesine fazla oncelik vermemeleri nedeniyle ger-
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ceklesmedi. 1929°da Wall Street’tin iflasi, Tiirkiye nin neredeyse
yegéne ihrag liriinii olan tarimsal iirlinlerin fiyatinda keskin bir dii-
siise yol agarak zaten kritik olan durumu daha da agirlagtirdi.

Bu yillarda yapilan parti i¢i tartigmalarda, bazi TpCF li-
berallerinin gostermelik bir parti kurmalarina karar verildi. Bu
parti halkin hognutsuziugu igin bir emniyet vanasi olacak ve re-
jimi elestirenlerin sikdyetlerini agifa cikaracakti. Bu amagla, go-
revinden alindiktan sonra 1925’te Paris’e biiyiikel¢i olarak gon-
derilen Fethi Bey, Temmuz 1930’da geri ¢agnildi. Fethi Bey
anilarinda, bir muhalefet partisi kurma fikrini cumhurbagkaniyla
tarigtigini, Kemal’in kendisine Tiirkiye'nin bir diktatorliige ben-
zemesini ve ulusuna miras olarak totaliter bir rejim birakmak is-
temedigini sOyledigini, aktarir. Boylece Fethi’nin yonetimi altinda,
Kerhal’in Serbest Firka ismini verdigi sadik bir muhalefet olug-
turmak igin igbirligi yapmay: kabul ettiler” Liberallesme si-
yasetinin bir sonucu olarak 1929°da, fikirlerinden asla vaz-
gecmeyen komiinist gair Nazim Hikmet’in de yazi kurulunda yer
aldig1, Resimli Ay gibi solcu bir edebiyat dergisine bile izin ve-
rildi.

Iki partili sistemin siyasal gerilimi yatigtiracag1 ve acil ihtiyag
duyulan mali ve ekonomik reformlan kolaylagtiracak bir kon-
sensusu yaratacagi umuluyordu. Serbest Firka’min ithmh mu-
halefetinin Tirkiye’nin Bati Avrupa’daki imajin1 ve Onde giden
mali gevrelerdeki konumunu diizeltecegi, boylece dig kredi ve ya-
tunm saglanacagi da umuluyordu. Ulke iginde Cumhuriyetgiler
kitlelerden 6ylesine kopuktular ki, muhalefetin dnderleri hiikiimeti
elestirdiklerinde onlar devlet korumasi altina almak gerekecegine
inaniyorlardi. Aslinda halk yoneticilere yabancilagmigti; Serbest
Firka’nin ¢agnlarina biiyiik bir cogkuyla karsilik verdi.

Biiyiik kalabahklar Fethi’yt Anadolu’da gittigi her yerde cos-
kuyla kargiladilar ve rejime yonelik biitiin muhalefet Serbest
Firka’'nin ¢evresinde toplandi. Fethi’nin Eyliil 1930’da izmir’e ge-
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ligi sirasinda kitle gosterileri oldu. Bunlan grevler ve kiigiik isci
sinifindan gelen militanca bir hareket izledi. Halkin hi¢ bek-
lemedigi tepkisiyle sarsilan Kemal, sadik muhaléfeti 17 Kasim
1930°da dagitarak iki partili siyasal hayat deneyimine son verdi.
Bir ay sonra, Tiirkiye’nin bausinda, Izmir yakinlarinda kiigiik bir
kasaba olan Menemen’de siddetli bir gericilik olayr meydana
geldi. Bu olay kendi halinden hognut olan laik asker-biirokrat seg-
kinleri sarsti.

Dervis Mehmet’in 6nderliginde kii¢iik bir grup sabah na-
mazindan sonra camiden ayrild: ve Islam Hukuku ile Halifelik’in
geri getirilmesini isteyerek kasaba meydanina yiiriidii. Naksibendi
tarikatina (1926’da dagitildi) mensup olan Dervis Mehmet diin-
yay! kurtarmak igin gelen Mehdi oldugunu iddia ediyordu. Yerel
halkin devletin baski giicii olarak goriip nefret ettigi ydrenin jan-
darma birliginde gorev yapan bir yedek subay, kargasaya mii-
dahale etmesi i¢in gonderildi. Ancak Dervis Mehmet’in eline gegti
ve hag kesildi. Bag, bir bayrak diregine takildi ve kasabada do-
lagtirilda.

Tek basina bu olay Onemsenmeyebilirdi. Ancak rejim igin
biiyiik bir sorun haline geldi. Anadolu’nun i¢lerinde degil en ileri
vilayetlerden birinde meydana gelmisti. “Bu olay biitiin cun-
huriyetgiler ve yurtseverler i¢in utang vericidir,” diye yaziyordu
Mustafa Kemal, Genel Kurmay Baskani’na, “¢linkii Menemen
halkinin bir kismi gericilerin bu vahsetini alkigladilar ve tegvik
ettiler.”” Bu donemin betimlendigi en iyi romanlan yazan Kemalist
entelektiiel ve diplomat, Yakup Kadri (Karaosmanoglu) Menemen
olaymmin parti ¢evrelerinde yol agtifn 6fke ve saskinliga tanmik
oldu. Biiyiik bir 6fkeyle soyle yazdi:

“Sanki bu ilkede yillarca higbir gey olmadi, sanki... radikal re-

formlarimizla ilgili herhangi bir diigiince bu tilkede herhangi bir geyi

degistirmedi.

...Bu trajedinin pasif, sessiz gozlemcileri kimdi? Bu laik, ¢agdas Tiir-
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kiye Cumhuriyeti’nin yurttaglan. AS'Il felaket iste budur.

Bunun anlami, mevcut iklim ve ortamin, moral iklimin, moral or-
tamin, devrimci, cumhuriyetgi ve yurisever Tiirk gengliginin iklimi ve

T

ortami olmadigidir; bu, “asi”, “vahsi”, “soyguncu” ve “gerici” gibi s1-
fatlarla betimledigimiz Nakgibendi [Sufi] tarikatinin bir miridi olan
Dervig Mehmet’in iklimi ve ortamiydi. Boyle olmasaydi, bu adam
yirmi dakika iginde bu isi yapamazdi...

Seyh Mehmet sadece bir belirti, bir emaredir.”®

Yakup Kadri’nin durum analizini Halk Partisi i¢indeki ¢o-
gunluk paylagiyordu. 1920’nin ikinci yansinda gergeklestirilen
reformlarin yerlesmedigi, devletin dine ve genelde ideolojiye li-
beral yaklagiminin bagarisiz oldugu genellikle kabul ediliyordu.
Ulkenin en ileri kesiminde bile halk kitleleri yeni devletle 6z-
deslesmedi. Halk kugkulu, kasvetli, ve hognutsuzdu; olugum ha-
lindeki yeni diizeni kavrayamiyordu. Geg¢migin izleri hald can-
hyds; tasfiye edilen Osmanli hakim sinifi bile, biitiin kapaliligina
ragmen, toplumun geri kalan kismindan 6zellikle ideolojik ba-
kimdan bdylesine tam bir tecrit durumunda yasamamigti. Hiik-
mettigi begyiiz yi1l boyunca bu sinif, toplumun neredeyse biitiin ta-
bakalar arasinda. genig bir kurumlar ve baghliklar, 6zellikle dini
bagliliklar sebekesi yaratmisti. Bir devrim bile biitiin bunlan bir
gece icinde yikamazdi. Usta bir gozlemci Kasim 1924°te sunu be-
lirtmigti:

“Monarsi ve Halifelik bir parlamento eylemiyle feshedilebilirdi.

Ancak bu kurumlann tehdidinden tamamen kurtulmak igin, bunlan

guglendiren fikirlere ve faaliyetlere kary1 yillarca miicadele etmek ge-

rekecekti.”

Ayrica rejim iilkeye heniiz halkin giikran duyabilecegi gergek
maddi yararlar saglamamisti. Tiirkiye yirmi yil siiren savagin ve
sona ermeyecekmis gibi goriinen toplumsal kangikliklarin aci-
lanini ¢ekmeye devam ediyordu. Kemalistler bunu anladilar ve
biitiin sosyo-ekonomik geligmenin sorumlulugunu, 6zellikle 6zel
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sektoriin vaatlerini yerine getirmeyi bagaramamasi nedeniyle, dev-
lete vererek durumu diizeltmeye karar verdiler. Bu arada parti, Ke-
malizm (Atatiirkgiiliik de deniyordu) denilen yeni bir ideoloji iiret-
meye bagladi. Bu ideolojiyle halkin giivenini kazanacak sekilde
hizli bir gelisme saglamay: umuyorlardi. Hedef, esas olarak geg-
migin yeni cumhuriyetgi kusak iizerindeki etkisini yok etmek igin
Islam ve Osmanhciligin yerine Tiirk ulusalciligini gegirmekti.

.1930’da liberalizm ve demokrasi, Bati Avrupa’daki is-
tikrarsizhik nedeniyle, pek ¢ok Kemalist'in goziinde itibarim kay-
betmisti. Tek parti rejimleri, 6zellikle Fagist Italya cazip bir al-
ternatif sunuyordu. Ulusal miicadele sirasinda yeni Tiirkiye’'nin
¢ok igten baglar kurdugu Bolsevikler'e sempati duyuluyordu.
Ancak onlarin benimsedikleri ideolojinin, sinifsal olusumun ge-
rekli kogullarindan yoksun oldugu soylenen Tiirkiye igin uygun ol-
madig diisiiniiliiyordu. Kemalistler sinif ¢atigmasina kargiydilar,
¢linkii bu, her ikisini de gelistirmeye calistiklar kapitalizmi ve
burjuvaziyi engelleyecekti. Bu nedenle ig¢i sinifi orgiitlerinin yam
sira, yerli komiinizm ve sosyalizmin de biitiin belirtilerini aman-
sizca ezdiler. Kemalistler komiinizmin enternasyonalist yonlerini
de onaylamiyor ve bunu zaman gectikce daha militan ve kapali
hale gelen kendi ulusguluklarina yonelik bir meydan okuma olarak
goriiyorlard.®

Ote yandan Fasizm, Ankara’nin ideolojik ihtiyaglarina uygun
goriiniiyordu. Ulusalcilik agki ve ulusa sadece boliinme ve zarar
getirecegi diigiincesiyle lanetlenen simif miicadelesine duyulan
nefret, Fagizm ve Kemalizm’de ortakti. Ayrica Fasizm, italya’da
bir kriz doneminde basarili olmustu ve bu nedenle kendi kri-
zinden gegmekte olan Tiirkiye igin bir 6rnek olugturuyordu. Fa-
sizm’in cazibesi, fikirlerden ¢ok pratik ve orgiitlenme alanindaydi;
fagizm, tek partinin yonettidi devletin Oncelikli roliinii mes-
rulagtinyordu ve Kemalistler de bu yonde hareket ediyorlardi. Li-
beralizm deneyimi, Tiirkiye’de ve “‘uygar diinya”nin pek ¢ok ke-
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siminde bagarisizhga ugramis ve devlet biitiin sorumlulugu yiik-
lenmek zorunda kalmigt. Tiirk ideologlan, Roosevelt’in New
Deal yonetiminin bile lilkeyi krizden kurtarmak igin savagan bu
miidahaleci devlet modeline uydugu sonucuna vardilar. Eko-
nomiye ve topluma devlet miidahalesi liberal sistemde ger-
ceklestirilmesi imkansiz bir denge saghiyordu. Tiirkler disiplinli
toplumu, ve Italya ile Rusya’daki -ve daha sonra Nazi Al-
manyasi’ndaki- uyum devletini bir mucize olarak goriiyorlar ve
bunu kapitalist diinyanin anarsisi olarak algiladiklari geyle ki-
yashyorlardi, Bu yontemleri kabul etmesi halinde yeni Tiirkiye de
selamete kavugacakti.

Bu yillarda hakim gevrelerde yayilan ve popiiler olan fagizan
duygular Serbest Firka’min hizhh yok olugsunu da kesinlikle et-
kiledi. CHP basini, fagizmin muhalefet partilerine izin ver-
memekle birlikte, yonetimdeki parti i¢cinde elestiriye izin verdigini
One siiriiyordu; ancak temel ilkelerin elestirilmesine asla izin ve-
rilmeyecekti. Tiirkiye’nin &nerdigi model buydu ve rejim, parti
iiyelerinin devlet gorevlerine getirildikleri, 6rnegin bir vilayet parti
bagkaninin kendi vilayetine vali olarak atandig: bir tek parti sis-
temine yoneldi. Fikirlerden ¢ok orgiit, biirokratik yontemlerden
¢ok “devrimci” yontem vurgulandi. Ne var ki, ideoloji tek bir kay-
naktan, Cumhuriyet Halk Partisi’'nden yayiliyordu. Sonug olarak,
1912°den beri ulusalci fikirlerin ana kaynagi olan Tiirk Ocaklar,
Nisan 1931'de kapauldi. Orgiitiin varlikiann CHP tarafindan “Halk
Evleri” denilen bir drgiite devredildi. Bu 6rgiitiin amac1 Kemalist
devrimi halka yaymaku.'®

Mayis’ta Kemalizm ideolojisi, Ugiincii Parti Kongresi’nin alt:
“temel ve degismez ilke”yi benimsemesiyle birlikte, baglatildi.
Bu ilkeler, Cumhuriyetgilik, Ulusalcilik, Halkgihik, Devletgilik,
Laiklik ve Devrimcilik/Reformculuk’tan olusuyordu. *“Dev-
rimcilik/Reformculuk”un anlam parti iginde tartigtldi ve 1limhilar
bunu reformculuk, radikaller ise devrimcilik olarak yorumladilar.
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Radikal yorum 1930’larda resmiyet kazanirken, liberaller, devletin
sadece reform yapmak durumunda oldugunu One siirerek, bu ta-
mmlamaya karg1 ¢ikmay: siirdiirdiiler.

Bu ilkeler, CHP’nin alti oku, parti amblemi haline geldi. 5
Subat 1937°de bu ilkelere anayasanin 2. maddesinde yer verildi:
“Tiirk Devleti, Cumhuriyet¢i, Ulusalci, Halk¢1, Devletgi, Laik ve
Devrimci-Reformcudur.”

Bu ilkelerden, bir sonraki bolimde tartigilacak olan dev-,
letciligin ekonomik siyaseti de tartigma konusu oldu. Cum-
huriyetgilik ve ulusalcilik, halad bir Osmanli restorasyonunun 6z-
lemini ¢eken, ancak kiigiik ve sessiz bir azinhiktan olugsan gericiler
diginda herkes tarafindan benimsendi. Halkgilik yeni hakim si-
niflara uygun diigiiyordu, ¢iinkii onlan “halk”in vekilleri haline
getirerek iktidarlarini megsrulagtiriyordu. Halkgilik, ayni zamanda
simf catigmasi ve smf miicadelesi gibi kavramlan et-
kisizlegtiriyor ve olusum halindeki burjuvazinin amaglarina hiz-
met ediyordu. Laiklik de ilke olarak herkesge kabul ediliyordu,
¢linkii dini bir kigisel vicdan meselesi haline getiriyor ve en azin-
dan teorik olarak tutucularin istismarindan Ozgiirlestiriyordu.
Mustafa Kemal’in, soyad: yasas: 1934°te ¢ikana kadar cihad’a ka-
tilmig Miisliman savag¢i anlamina gelen Gazi tnvanini kul-
lanmasi anlamhidir. Buradaki dini sembolizm ¢ok agikti ve Ata-
tiirk soyadini alana kadar genellikle Gazi Pasa diye anilan Mustafa
Kemal’in, iddia edildigi gibi, Islam’a karyi olmadigimi gos-
teriyordu. Ancak 1930’larda, militan laikler partiye hdkim ol-
duklarinda ve Miisliimanlarin din adamu ve gerici olarak oy-
nadiklann rolii elestirdiklerinde, laiklik konusunda da bir
anlagmazhk ¢ikti. Hattd bazilari, modern ¢aga uygun hale ge-
tirilmesi igin Islam’da reform yapmak gerektiginden soz ettiler. '!

Ote yandan devletgilik tam bir anlagmazhiga yol agti, giinkii ne
parti ne de hiikiimet, devletin ekonomiye miidahalesinin si-
nirlarini, 6zel sektorii ve bu sektoriin CHP igindeki destekgilerini
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tatmin edecek gekilde tamimlayabildi. CHP’nin dayandig siyasal
ittifakin temel unsurlarindan biri olan Anadolu’daki toprak agalari,
devletin tarima miidahale etmeyecegi garantisiyle yatigtinldilar.
Ancak toprak reformu tartigmasi siirdiikge, onlar da devlet mii-
dahalesinden korkuyorlardi. Yiikselen kapitalist simf devletgiligin
tanimi konusunda tam bir anlagma i¢inde olmayan partinin tu-
tumundan emin olamadi. Recep’in (Peker) 1931°de parti genel
sekreterligine segilmesi, liberalleri endigelendirdi. Recep, partinin
totaliter egilimlerini temsil ediyordu ve onun rehberligi altinda
CHP devlet iizerindeki agichgim arttirdi. Nihayet 1935°te, Al-
manya’daki Nazi Omegini izleyen CHP parti ile devletin bir-
lestirilmesini Gngoren bir tasanyi kabul etti; genel sekreter igigleri
bakanligi gorevine getirilirken, partinin vilayet orgiitlerinin bag-
kanlan kendi vilayetlerine vali olarak atandilar. Kemalistler Tiir-
kiye’de bir parti diktatorliigii olusturma yoniinde son adim at-
miglardi.

Roma ve Berlin’e biraz hayranlik duymasina ragmen rejim fa-
sizmi ideoloji olarak benimsemekten kagindi. Bunun birgok ne-
deni vardi. Birincisi, 6zel sektoérin Mahmut Celal (Bayar) ve
1924’te kurulan Is Bankasi grubu gevresindeki siyasal etkisi sii-
rekli artiyor ve geligiyordu. Parti’nin liberal kanadina 6nderlik
eden Bayar, hem 1908’den sonra Ittihatgi hareket iginde ve hem de
ulusal miicadelede aktif bir rol oynamigti. Kemal’e yakindi ve bu
nedenle parti ¢evrelerinde gercek bir ulusalci olarak saygi go-
riiyordu.

Is Bankasi grubu giiclii ve etkin bir 6zel sektér yaratmak igin
devlet miidahalesi gerektigini kabul ediyordu. Bu anlamda dik-
tatorliige itirazlar yoktu, ancak Yugoslav tarzi diktatorliigii Roma
ve Berlin tarzi diktatorliige tercih ediyorlards. Is giiciiniin siki de-
netimine taraftar oldularsa da, fasist devletin uyguladif: agin de-
netimden hogianmadilar, giinkii bu denetim, miilk sahibi simiflarin
Ozgiirliik ve Ozerkligini de zayiflatiyordu. Bu grup, 1932 gibi
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erken bir tarihte, Kemal’in arabuluculugu sayesinde, bu egilime
direnebilecek kadar gii¢liiydii. Eyliil’de Ulusal Ekonomi Bakani
Mustafa Seref’in diigiigiinii ve yerine 1939’a kadar devletgilik uy-
gulamasindan sorumlu olan Celal Bayar’in gegigini sagladi.

CHP icindeki liberaller halk¢iligin, simiflarin varligini inkar
eden ve Tiirk toplumunu korporatist terimlerle tanimlayan agir
yorumundan da hoglanmadilar.

“Baslica ilkelerimizden biri [deniyordu bir parti dokiimaninda] Tir-
kiye Cumhuriyeti halkini farkli siniflardan olugmus olarak degil,
Tirk halkinin bireysel ve toplumsal hayatindaki ig boliminin ge-
reklerine gore cesitli mesleklere bolinmiig bir topluluk olarak mi-
talaa etmektir”.

“...Bu ilkeyi (halkgilik) benimseyen partimizin amaglart, simf ga-
tismasi yerine toplumsal diizen ve dayamigmayi giivence altina almak
ve gikarlar arasinda uyum saglamaktir.”'?

Liberaller sinif c¢atigmasinin ortadan kaldirilmasindan hosg-
landilar, ancak giderek gii¢clenen is diinyasinin kendisi i¢in Or-
giitlenmesine getirilen sinirlamalardan hoglanmadilar. 1930’larda
bu duruma ¢are bulmalan pek miimkiin degildi. Simif temelinde 6r-
giitlenme Ozgiirliigii ancak 1945°te, tek parti donemi kapandiginda
verildi. Bayar’in onderliginde kurulan Demokrat Parti’nin olus-
turdugu liberal muhalefetin ilk taleplerinden biri de buydu.

1930’lar boyunca liberaller, Recep Peker’in ¢evresinde top-
lanan agin devletgilerin siyasetine direndiler. Sonug olarak Ke-
malist rejim, liberal ilkeleri (tam olarak uygulamasa da) ya da iler-
leme fikrini asla redddetmedi. Hukukun istiinliigiinii ve anayasal
devletin 6nemini kabul etmeyi siirdiirdii. Uygarligin evrenselligini
asla inkar etmedi (fagistlerin yaptig1 gibi) ve akilciligl, bireyciligi,
insanlarin ve etnik gruplann temelde esit olduklarim reddetmedi.
1934’te Edime’de Yahudi karsiti bir olay patlak verdiginde, An-
kara bu girisimi hemen mahk@m etti ve sorugturma agti.
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Kemalizmin, eski Marksist entelektiiellerin agirhkl oldugu
aylik Kadro dergisinin temsil ettigi en radikal kesimi de fagizm ile
Kemalizm’in egitlenmesine ilging bir reddiye olugturdu. Yayin ha-
yatina Ocak 1932’de Ankara’da baslayan Kadro'nun he-
deflerinden biri rejime ozgiin bir ideoloji hazirlamaku. Ik sa-
yidaki bagyazi su gozlemde bulunuyordu:“Tiirkiye devrimin
igindedir, ama hila devrimin ideolojisi olabilecek bir diiglince sis-
temi iiretmemigtir.” O sirada Kadro, sadece Tiirkiye'ye degil,
yakin gelecekte kendilerini kurtarmalant beklenen somiirge ve
yari-somiirgelere de (Kemalistler eski Tiirkiye'yi bu gekilde ta-
nimhiyorlardi) uygulanabilecek bir ideoloji olugturmaya ¢a-
listyordu. Kadro’nun sayfalarinda *“ligiincii diinyacilik” kav-
ramlarindan-bazilarinin dogusu goriilebilir.

Kemalizm’in kendi imgesi, Kadro’nun ltalya’daki fasist ide-
ologlarla siirdiirdiigii polemige a¢ik bigimde yansimigtir. Ital-
yanlar Kemalizm’in kendi fagizmlerinin bir kopyasi oldugunu
iddia ediyorlardi. Kemalistler, Tiirkiye’ nin i¢inde bulundugu du-
rumda fagizmden hicbir sekilde yararlanilamayacagim One sii-
rerek bunu siddetle reddettiler. Fagizm, diyorlardi, yari-kapitalist
Italya’y: kapitalizmin geligkilerinden ve bu geliskilerin yarattig:
i¢c anargiden kurtarmay: amaglayan bir hareketti. Korporatizmle
birlikte Fagist Italya, sinif geligkilerine kalici bir ¢6ziim bulmak
yerine, onlar etkisiz hale getirmeye galigiyordu.

Ote yandan Tiirk ulusal devrimci hareketi bagimsiz bir Tiirk
ulusunun kurulmasiyla ortaya ¢ikmig; donemin tarihsel ko-
sullarina yanit olarak, yar-sémiirge Osmanli Imparatorlugu’nun
yerini almigti. Tiirk ulusu kendi devrimine, iginde hicbir sinifin
yer almadig: bir ulusal yapiyla bagladig: i¢in, sinif olugumlarini
reddeden ve bu olugsumu gereksiz hale getiren Onlemler almayi
siirdiiriiyordu. Bunun sonucu, devletin biiyiik iiretim girketlerini
miilk edinmesi, ilerici ve planh bir devlet ekonomisini be-
nimsemesi ve bir sistem haline getirmesi oldu. (Kadro bu konuda
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yeterince i¢ten davranmiyordu. Kematistler sinif olusumunu degil,
sinif ¢atigmasini reddetmiglerdi; bir burjuvazinin geligmesi igin
ellerinden geleni yapular.)

Italya, diye devam ediyordu Kadro, Diinya Savagi’ndan sonra
somiirgeciligin  zayiflamasina ragmen somiirge hayalleri ku-
ruyordu. Ote yandan Kemalizm, somiirgecilige karg1 bir isyandi.
Somiirgecilige, onun dig ve yerli usaklarina -yani, Grek ordusu,
Osmanh sultam vc Istanbul’un (azinhik) Galata bankerlerine-
kargi savagmig ve bu miicadeleyi 1923’te Lausanne’da basariya
ulagtirmigti.

Bu durumda fasizm sadece yari-kapitalist toplumlara uygundu
ve tam kapitalist ya da Tiirkiye gibi yari-kapitalist toplumlara asla
uygulanamazdi. Ne var ki, Kemalizm kendi ulusal 6zlemlerini
heniiz gerceklestirmemig biitiin uluslar igin. bir siirekli idealler ve
ideoloji kaynagiydi. Tiirkiye'nin ondokuzuncu yiizyildakine ben-
zer eski bir batililagma yolunda oldugunu diisiinmek de yanligti.
Gergek bu degildi. Tiirkiye, tamamen yeni bir deneyime girigmisti
ve bunu inkdr etmek “devrimimizin 6zgiin niteligini” inkdr etmek
olacakti. “Tiirk devrimi... savag sonrasi ulusal ve uluslararasi sah-
nede cn dogru ve en ilerici fenomen olma iddiasindadir.”*

Bu abartma Kemalistlerin kazanmaya bagladiklarr yeni bir 6z-
giiven duygusunu yansitir. Tiirkiye'nin, en azindan derin kriz igin-
deki Bati ekonomisine gorece istikrarli (az geligmig de olsa) eko-
nomisinden gurur duyuyorlardi. Alman ekonomisti Wemer
Sombart’in. Almanya’nin iilkeyi kaostan ¢ikaracak “Gazi Mustafa
Kemal gibi bir irade adami’na ihtiyag duydugunu yazmasi onlari
gururlandinyordu. Biitiin  bunlarin, “insanlarin  kurnaz po-
litikacinin degil girisimci kahramanin 6zlemini gektikleri”'* agir
kriz zamanlaninda, siyasetin askiya alinmasini hakli ¢ikarmak igin
kullanildig goriiliiyordu.

Roma’nin Kemalizm konusundaki tezlerini Ankara’nin red-
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detmesinde dis siyaset kaygilan da dnemli bir etken oldu. ftal-
ya'mn bolgeyle ilgili hirslan, ozellikle Anadolu’nun bati ki-
yisindaki Oniki Adalar’t isgal etmesi, Tiirkiye'yi alarma gegirdi.
ftalyanlar’in savastan sonra iilkenin giiney batisim iggal etmeleri
Tiirkler’in belleginde heniiz canliligini koruyordu. Roma’nin ide-
olojik hegemonya iddialarin1 Ankara, bu iilkenin gergek bir saldir
baglatmadan once Kemalist Tiirkiye iizerinde moral Ustiinliik
kurma girigimi olarak gordii. Bu durumda Ankara’min tepkisi fa-
sist emperyalizme karst miicadelede sadece bir ilk adimdi. Mus-
solini’'nin 22 Arahk 1933 ve 13 Mart 1934’tc yapu@r ko-
nusmalarda Italya’min tarihsel misyonunun Asya ve Afrika’'da
yatagini iddia etmesi Ankara’yi bu tehdidi karsilamak igin aktif
onlemler almaya zorladu.

Italya, Tiirkiye’'nin dig siyasctinde baglica etken haline geldi
ve hiikiimet diplomatik iligkilerini ¢esitlendirmeye basladi. An-
kara Moskova’yla iliskilerini, 6zellikle diplomatik alanda gii¢-
lendirmeyi siirdiirdii. Sovyctler, Savag Komiseri Vorosilov 6n-
derliginde kalabalik bir heyeti Tiirkiye Cumhuriycti'nin kurulug
yildonimii kutlamalanina kaulmak iizere gonderdi. Heyet, hii-
kiimet tarafindan sicak bi¢imde kargilandi ve iki devlet arasindaki
dostluk bir kez daha dogrulanmig oldu. Bu sirada hiikiimet. Ak-
deniz’deki iki biiyiik giiciin. Ingiltcre vc Fransa'mn destegini ka-
zanmaya ¢ahistyordu. Her iki giiciin de parlamenter demokrasiyle
yonetilmesi rejimin siyasal diisiince ve davranisini etkiledi. Tiir-
kiye Italya'min muhtemel saldirisina karst Bogazlar't tahkim
etmek i¢in Lausanne Antlagmasi’nin gozden gegirilmesini is-
tiyordu ve bunun i¢in Ingiltere ve Fransa'nin destegine ihtiyac
vardi. Nitekim Milletler Cemiyeti’nde kollektif giivenlik an-
layisini var giiciiyle destekledi ve (aviz siyasetini elestirdi. Ital-
yan saldirisina kargi Etyopya’y: ve Ispanyol i¢ savaginda Cum-
huriyetgiler'i  destekledi. The Times'in Istanbul muhabiri,
Tirkiye'nin dig siyasetinin Moskova’ya, 1936’dan sonra da Lond-
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ra ve Paris’e dayall olmasinin, iilke iginde fagist renkler ta-
simayan bir rejime sahip olmasina bagli oldugunu yazdi (25
Mayis 1937). Tam da 1936’da Cumhurbagkani Atatiirk, tek partili
devlet varhgim koruyor olsa da, rejimin “fagist renkler’ini de-
gistirmek i¢in 6nlem almaya bagladi.

Ankara’min  Fasist Italya’ya  olan diigmanhgina ragmen
1930’ larda fagizmin kazandigs bagari, parti i¢indeki grup iizerinde
bir etki yaratmigti. Bu etki liberal kapitalizm yerine devleti gii¢-
lendirme ve liberalizme agiktan saldirma arzusunda yansidi.
Asin devletgilere, Avrupa’da liberalizmin ¢oktiigiinden, dev-
letgiligin ise evrensel diizeyde zafer kazandigindan siirekli soz
cden Recep Peker onderlik ediyordu. Parti icindcki liberaller,
Peker’e tam anlamiyla yabancilagmiglard: ve ona karst uzun si-
rcli bir miicadeleye giristiler. Atatiirk parti igindeki miicadeleye
bizzat miidahale etti ve 15 Haziran 1936’da Peker’i parti genel
sekreterliginden istifaya zorladi.

Atatiirk’iin kisisel miidahalesini. liberallerle aym safta yer
alma arzusu degil. dig siyasetle ilgili kaygilar zorlamisti. Mont-
reux goriigmeleri 22 Haziran’da baglayacakti ve demokrasilerin
destegini kazanmak i¢in dramatik bir jest gerekiyordu. Peker’in
azledilmesi liberalleri giiglendirdi, ama ayni zamanda Nazi Al-
manyasi’nin Tiirkiye'deki artan etkinliginden endise duyan Bri-
tanya’y1 yaustrdi. Bu jest, goriiniise bakilirsa, ¢arpici bigimde
dostg¢a bir baslangi¢ yaparak goriismeleri etkilemeyi amaglyordu.
Ankara’nin Bogazlar’ tahkim clmesine izin veren Montreux S6z-
lesmesi, bir ay sonra. 20 Temmuz’da imzalandi. Bu, Ankara igin
bir zaferdi ve rejimin prestijini giiglendirdi. Bu aymi zamanda,
Kral VIII. Edward’in Eyliil’de Tiirkiye'yi ziyaretiyle birlikte bir
Ingiliz-Tiirk yakinlagmasini da baglatt.

Parti’deki liberaller giigclenmeye devam ettiler ve Eyliil 1937°de
Bagbakan Inonii’niin gorevden alinmasi en biiyiik kazammlan
oldu. Seyh Said isyanimin patlak vermesi iizerine iktidara gelen
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Inonii, Mart 1925’den beri gorev basindaydi. Kendisi Cum-
hurbagkani’na ¢ok yakin biri olarak bilindigi i¢in gorevden alin-
masi biiyiik bir spekiilasyona yol agti. Inonii parti iginde gok giig-
lendigi igin mi gorevinden alinmisti? Atatiirk’le aralarinda
anlagmazlik m1 vardi? Yoksa Ankara’nin Britanya lehine de-
gigtirilen Sovyet siyasetine ¢ok fazla mi baglanmigti? Indnii’niin
Moskova’yla, Tiirkiye ile ortak sinir1 olan bu tek biiyiik giigle ilig-
kilerin daima iyi tutulmasindan yana oldugu sdyleniyordu. Resmi
bildirilerde bu konuda hig¢ bir ipucu yoktu, sadece Bagbakan
Inonii'niin “kendi istegi iizerine Cumhurbagkam tarafindan 45
giin izinli sayildig1” bildirildi.

I[smet Inénii’niin yerine Celal Bayar'in getirilmesi, Atatiirk’iin
gerek i¢ gerekse dig nedenlerle liberalleri giiglendirme siyasetini
siirdiirdiigiinii gosteriyordu. Inénii’niin, Tiirkiye nin 1930’larin so-
nunda yiiz yiize geldigi karmagik sorunlan ¢ozecek kadar esnek
olmadig: da diigiiniiliyordu. Bankaci-igadami, aym zamanda bas-
bakanliga atanan ilk sivil olan Bayar’in, biirokratik parti-devlet
mekanizmasinin  yeniden bigimlendirilmesi i¢in uygun siyasal
ozellikler tasidig1 diigiiniiliiyor, kigisel hak ve giivenceleri giig-
lendirerek ve oOzel sektore daha fazla 6nem vererek biirokrasiyi
zayiflatmasi bekleniyordu.

Ancak Bayar, kisa bagbakanligi doneminde biitiin bunlan ger-
ceklestiremedi. Biirokrasi ¢ok giicliydii ve bir gece iginde re-
formdan gegirilemeyecek kadar derinlere kok salmigti. Avrupa’da
arlan kriz, Almanya’nin artan giicii ve prestiji de liberal egilimin
lehine degildi. Ingiliz kargi ©nlemlerine ragmen, Almanya’nin
ckonomik siyaseti Ankara’y: siirekli olarak bu iilkenin alanina
dogru ¢ekiyor, siyaset ve ideolojiyi de etkiliyordu. 1938’de hii-
kiimet, ozellikle sola ve igcilere karsi daha otokratik ve baskici
idi. Cumhurbagkam Atatiirk’in 10 Kasim 1938’de 6lmesi siireci
hizlandirdi. Devlet iglerinden uzak kalmasina yol agan kotii saglik
durumu nedeniyle Atatiirk bu egilimleri durdurmak igin pek bir
sey yapamad.
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Ismet inonii’niin Biiyiik Millet Meclisi tarafindan 11 Kasim’da
oybiriligiyle Atatiirk’iin yerine secilmesi, parti mekanizmasinin
giiciinii ve Meclis’in biitiin iiyeleri arasinda disiplini saglama ye-
tencgini kamtladi.  Indnii’niin 1924’ten beri Genel Kurmay Bag-
kani olan en biiyiik tutucu Maresal Fevzi Cakmak’la ittifak kur-
masi, Bayar hizbini tamamen tecrit etti ve yer degistirmeyi
kaginilmaz bir sonug haline getirdi. Siyasal manevrada en etkili
olan kisi, Tiirk ordusunu biitiin Cunhuriyet topraklarinda denetim
alunda tutan Cakmak idi. Kendisi, harp ve deniz akademilerinde
1938’de anti-komiinist cadi avina izin veren liberallesme kargiti
harekete agirhgini koymustu.

Parti’nin 16 Aralik’ta toplanan Olaganiistii Kongre’sinde Ata-
tiirk partinin kurucusu ve “Ebedi Onder’i olarak ilan edilirken,
Inonii tiiziik degisikligi yapilarak partinin “Siirekli Bagkam” se-
cildi. Inénii ayn1 zamanda “Milli Set” unvanini aldi ve rejim, “tek
parti, tek ulus ve tek onder” sloganiyla betimlenen fagist bir bigim
aldi. Belki de Inonii yerine gectigi kiginin karizmasindan yoksun
oldugu i¢in bu mutlak iktidar tuzaklarina diigmek zorunda kald:.
“Milli Sef” ve “Siirekli Bagkan” unvanlar iktidardan asla ali-
namayacagini gosteriyordu. Bu durumda Indnii kimseye kargt so-
rumlu degildi.

Inonii, Atatiirk’e yakin olan ve kendisini esitler arasinda bi-
rinci olarak goren pek ¢ok kigiyi uzaklagtirarak parti igindeki ko-
numunu gii¢lendirdi. Atatiirk’iin Digigleri Bakam Tevfik Riistii
Aras biiyiikelgi olarak Londra’ya atandi. Bayar, aralarinda Sa-
vunma Bakami General Kdzim Ozalp’in da bulundugu bazi kabine
tiyeleriyle birlikte, bagbakanlik gorevinden alindi. Onemli mil-
letvekillerinden bircogunun 1939 secimlerinde yeniden se-
cilmelerine parti yonetimi izin vermedi. Aym zamanda Inénii,
Atatiitk’iin  elegtirmenleri ve rakipleri olmug, 1926 te-
mizliklerinden beri siyasetin diginda tutulmus kisilerin se-
cilmelerine izin vererek siyasal mutabakat1 genigletti. Kézim Ka-
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rabekir, Ali Fuat Cebesoy ve Refet Bele gibi eski generallerin ve
Hiiseyin Cahit Yal¢in gibi gazetecilerin itibarlar1 iade edildi ve
bunlar 1939 parlamentosuna CHP delegeleri olarak segildiler.

Inonii, 1930’un Serbest Firka modelinde bir muhalefet par-
tisine izin verecek kadar ileri gitmedi, ancak Besinci Parti Kong-
resi’'nde (29 Mayis-3 Haziran 1939) parlamentoda hiikiimetin si-
yasetini CHP iginden elestirecek bir “Bagimsiz  Grup’ut
kurulmasina izin verdi. Ancak bu grup gorevini, Kasim 1942’de
“Varhk Vergisi” (agagida tartisithyor) olayinda oldugu gibi.
hukuk kurallan kaba bi¢imde ihlal edildiginde bile kendi vic-
danina uyarak yerine getirmekten kagindi. Parti ile devlet ara-
sindaki baglar da bu kongrede gevsetildi ve partinin biirokrasi tze-
rindeki denetimine son verilmesi igin karar alindi. Parti gorevlileri
bundan boyle devlet kademelerinde gorev yapamayacaklardi. Te-
orik olarak CHP artik devleti denetleme yerine onunla isbirligi
yapacakti.

Avrupa’da savagin patlak vermesi ve savasta tarafsiz kalmanin
getirdigi zorunluluklar bu trende son verdi. Devlet Tiirk hayatinin
hemen her alanina daha siddetli bigimde miidahale etmek zo-
runda kaldi. 18 Ocak 1940 tarihli Ulusal Savunma Yasas1 hii-
kiimete fiyatlari ve piyasaya mal arzini denetlemesi ve dzellikle
madenlerde zorunlu emek kullanmast igin olaganiistii yetkiler sag-
ladi. 1925’de kaldinlan asar 1943’te tanim iriinlerinde “ayni
vergi” bigiminde geri getirildi.

Savag yillan, 6zellikle 1942, Tiirkiye i¢in zor yillard. Fiyatlar
stirekli arttt ve enflasyon sahlandi. 13 Ocak 1942’de hiikiimet
Tiirk diyctinin baghca iiriini olan ekmegin bile vesikayla sa-
t1lmasina karar vermek zorunda kaldi. Inénii, 1 Kasim’da par-
lamentonun yeni donemini agts konugmasinda, siradan insanlar
biiyiik yoksunluklar ve zorluklar igindeyken is toplulugunun yap-
ugr istifcilik, karaborsacilik ve vurgunculuktan sert bir dille
sikdyet etti. On giin sonra parlamento oy birligiyle kotii sohretli
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“Varlik Vergisi Yasasi”m ¢ikardi. Bu vergi savas sirasinda ser-
vet biriktirenlerden, yani isadamlan -6zellikle gayri Miislim olan-
lar- ve biiyiik giftlik sahiplerinden alinacaku.'’

Bu yasa 6zellikle vergi 6deyenleri Miisliimanlar ve gayri Miis-
limler olarak ayirdigi ve gayri Miislimler’den en yiiksek oranda
vergi aldigi igin bariz bigcimde ayrnmciydi. Bu donemlere tanik
olan, Tiirk gazetecilerinin duayeni Nadir Nadi’ye gore, sokaktaki
adam bu yasanin azinhklarin ticari iistiinliigiine son vermek ve
Tiirk burjuvazisini giiglendirmek igin ¢ikarildigini diisiindii. Bir
bagka hedef hiikiimete yonelik bir kitlesel isyani 6nlemek igin gok
zengin olanlan cezalandirarak kitlelerin 6nyargilarini okgamak.
bdylece onlan yatigtirmaktt. Alman ordulan Sovyetler Birligi’'ne
kars1 saldinya gectikleri sirada, irk¢1 Nazi siyasetlerinin etkisi de
gozardi edilemez.

Bu yasalarin keyfi niteligi ve uygulanma tarzlanindaki sertlik
yurttagin devlete ve iktidardaki partiye olan giivenini sarsti. Bu
durum o6zellikle burjuvazi -Miisliiman ve gayri Miislim- ve biiyiik
ciftgiler icin gecerliydi. Her iki grup da savas sirasinda biiyiik ser-
vet biriktirmisti ve bu firsati sagladigi igin devlete siikran du-
yuyordu. Ancak otokratik devletin beklenmedik davranigindan
hoglanmadilar. Artik denetleyemedikleri bir devletin yonetimi al-
tinda kendilerini giivende hissetmiyorlardi. Burjuvazi, toprak aga-
lar1 ve asker-sivil biirokrasi arasinda kurtulug savagst sirasinda
kurulan huzursuz ittifak. savas donemt baskilarinin bir sonucu
olarak sonunda dagilmisti. Savas siirdiikge bu ittifaki muhafaza
ctmek zorunda olmugtu; ancak savag sona erince, yeni bir siyasal
diizen kurulacak ve pek ¢ok sey savagtan zaferle ¢ikan miit-
tefliklere bagh olacakti.
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Notlar

Parantez i¢inde verilen isimler 28 Haziran 1934’te kabul edilen yasa ge-
regince biitiin Tiirk yurttaglannca benimsenen aile isimleridir.

Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, 2. bs. ed., Londra,
1968, s. 260-2.

Kemal’in patri kongresinden once verdigi ve ulusal miicadeleyi kendine
gore anlattigy, alt1 giin (15-20 Ekim 1927) siiren meghur soylevden alin-
ti. Bu konugmanin iki Ingilizce gevirisi vardir. 1lki, A Speech De-
livered by Ghazi Mustafa Kemal, President of Turkish Republic, October
1927 baghgim tagir (Leipzig, 1929). Leipzig versiyonundan uyarlanan
ikinci geviri Egitim Bakanhi§) Basimevi tarafindan Gazi Mustafa Kemal:
Nutuk, 1927 baghigiyla yayinland (Istanbul 1963). Burada, daha gok bu-
lunan yeni versiyon bazi degisikliklerle kullamldi. Halide Edip’in Mus-
tafa Kemal'e yazdigi mektup icin bk. s. 76-80; ve ulusalc1 gevrelerde
Tiirkiye’ye manda konusunda yapilan bir tartigma igin s. 70-94.

Ibid., s. 572-3. Aynca bk. Lewis, Emergence, s. 275 ve Niyazi Berkes,
The Development of Secularism in Turkey, Montreal, 1963, s. 446 vd.
Ulusalc1 ordu komutanlan arasindaki siyasal boliinmeler igin bk. Dank-
wart Rustow’un ufuklar agan makalesi: “The Army and the Founding of
the Turkish Republic”, World Politics, xi (1959), s. 513-52; ve 1926 tas-
fiyeleri konusunda Erik Jan Zurcher, The Unionist Factor, Leiden 1984,
s. 168.

CHP hakkinda daha fazla aynnt igin bk. Feroz Ahmad, “The Prog-
ressive Republican Party, 1924-1925”, Political Parties and Democracy
in Turkey iginde, ed. Metin Heper ve Jacob Landau, Londra, 1991, s. 65-
82. Ayni kitapta aynca bk. C.H. Dodd’un makalesi: “‘Atatiirk and Po-
litical Parties” ve Kemal Karpat'in *“The Republican People’s Party,
1932-19457, 5. 24-41 ve 42-64.

Lord Kinross, Atatiirk, Londra 1964, modern Tiirkiye'nin kurucusunun
en iyi biyografisidir.

Cumbhuriyetgi Serbest Firka hakkinda yapilan yegane ciddi aragtirma:
Walter Weiker, Political Tutelage and Democracy in Turkey: The Free
Party and Its Aftermath, Leiden, 1975. Aynca bk. Donald Webster, The
Turkey of Atatiirk, Philadelphia, 1939, s. 109-10; ve Kemal Karpat, Tur-
key’s Politics: Transition to a Multi-Party System, Princeton, 1959, s. 64-7.
Yakup Kadri'nin makalesi, yan-resmi parti gazetesi Hakimiyeti Mil-
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live’nin 30 Aralik 1930 tarihli sayisinda ¢ikti ve Kemal Ustiin'in  Me-
nemen Olayt ve Kubilay baghkli (Istanbul 1981, s. 40-1) kitabinda yer
ald.

Komiinist hareket ve Kemalistler tarafindan bastinhsi konusunda bk.
Walter Laqueur, Communism and Nationalism in the Middle Eas:, Lond-
ra 1956; ve George Harris, The Origins of Communism in Turkey, Stan-
ford 1967.

. .Kemal Karpat, “The People’s Houses in Turkey, Establishment and
Growth”, Middle East Journal, 1963, s. 55-67.

. Wilfred Cantwell Smith, Islam in Modern History, Princeton 1957,

“Turkey: Islamic Reformation™ baghkh bolim H. E. Allen, The Turkish
Transformation, Chicago 1935, yeni bs. New York 1968.

CHP programinin resmi gevirisi igin bk., Webster, Atatiirk, s. 308-9.
Kadro, Ocak 1932, s. 3 ve Agustos 1932, s. 38-9. Kadro, Ocak 1932’de
yayinlanmaya bagladi ve 1934’te, CHP igindeki liberal hizbin baskisi
nedeniyle yayinina son verildi. Bu olay Liberal hizbin kazandig: zaferin
bir belirtisi oldu. 1930’lar Tiirkiyesinde fagizm ve fagizmin uy-
gulanmasiyla ilgili tartigmalar i¢in bk. Caglar Keyder, State and Class in
Turkey, Londra 1987, s. 108-9.

Kadro, Mayis 1932, s. 5.

Faik Okte’'nin varlik vergisi olayyla ilgili degerlendirmesi, kismen In-
gilizce’ye gevrilen, The Tragedy of the Capital Tax'te (Londra 1987) bu-
lunabilir. Aynca bk. Keyder, State, s. 113-14 ve Lewis, Emergence, s.
297-8 ve 472-3.

105



